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Уявіть собі: одного зимового ве¬ 
чора ВИ ПОВЕРТАЄТЕСЯ ДО ПОРОЖНЬОЇ 
КВАРТИРИ, ДЕ НА ВАС ЧЕКАЄ ХІБА ЩО 
ГОЛОДНИЙ КІТ І... РОЗЧИНЕНЕ НАВСТІЖ 
ВІКНО. Ви ВПЕВНЕНІ, ЩО НЕ ВІДЧИНЯЛИ 
його: НАДВОРІ КРИЖАНИЙ ХОЛОД. У КО¬ 
ТА ТЕЖ ЗАЛІЗНЕ АЛІБІ. ПЕРША ДУМКА: 
НЕВЖЕ ТУТ ПОБУВАВ ЗЛОДІЙ? ОДНАК ПІС¬ 
ЛЯ ОГЛЯДУ ПОМЕШКАННЯ СТАЄ ЗРОЗУМІЛО, 
ЩО НІЧОГО НЕ ПОШКОДЖЕНО І НЕ ВИКРА¬ 
ДЕНО. ЯК ТАКЕ МОЖЛИВО? 

Якщо ВИ ЖИВЕТЕ В РОСІЇ, ТО ДИВУВА¬ 
ТИСЯ НЕМА чому: скоріш ЗА ВСЕ, ДО ВАС 
У ГОСТІ ЗАВІТАЛА ОДІОЗНА ФСБ (ФЕДЕРА¬ 
ЛЬНА СЛУЖБА БЕЗПЕКИ) - ШПИГУНСЬКЕ 
АГЕНТСТВО І ОРГАНІЗАЦІЯ З ДЕРЖАВНОЇ БЕЗ¬ 
ПЕКИ Росії, яка номінально здійснює 
ТІ Ж ФУНКЦІЇ, ЩО Й АМЕРИКАНСЬКЕ ФБР 
ЧИ ІНШІ ЗАХІДНІ ПРАВООХОРОННІ АГЕНТСТВА. 
Сюди ВХОДИТЬ І КРИМІНАЛЬНЕ ПЕРЕСЛІДУ¬ 
ВАННЯ, І ПРОТИДІЯ ТЕРОРИЗМУ, І БОРОТЬБА 
З ОРГАНІЗОВАНОЮ ЗЛОЧИННІСТЮ, І КОНТР¬ 
РОЗВІДКА. Однак де-факто ця організа¬ 
ція ВОЛОДІЄ НЕОБМЕЖЕНИМИ ПОВНОВАЖЕ¬ 
ННЯМИ І ДІЄ ПОЗА РАМКАМИ ЗАКОНУ. ЖЕРТ¬ 
ВАМИ ФСБ СТАЮТЬ ПЕРЕВАЖНО ТІ, ХТО НЕ 
ДОТРИМУЮТЬСЯ ПРАВИЛ ПУТІНСЬКОГО ре¬ 
жиму: ОПОЗИЦІЙНІ ПОЛІТИКИ, ПРАВОЗАХИС¬ 
НИКИ, ПРАЦІВНИКИ ІНОЗЕМНИХ НЕУРЯДОВИХ 
ОРГАНІЗАЦІЙ, ЗАКОРДОННІ ДИПЛОМАТИ ЧИ 
ЖУРНАЛІСТИ. 

Для ТОГО, АБИ ДОПЕКТИ ЇМ, АГЕНТИ ФСБ 
ВДАЮТЬСЯ ДО СВОЄЇ ФІРМОВОЇ ФОРМИ ТЕ¬ 
РОРУ - СИСТЕМАТИЧНИХ ВДИРАНЬ ДО ПО¬ 
МЕШКАННЯ ЖЕРТВИ, КОЛИ ЇЇ І її сім'ї немає 
вдома. Єдина мета - продемонструвати, 

ЩО ВОНИ ТАМ ПОБУВАЛИ І МОЖУТЬ ПОВЕР¬ 
НУТИСЯ ЩЕ. Як ПРАВИЛО, ВОНИ ТАКИ ПО¬ 
ВЕРТАЮТЬСЯ, ЗАЛИШАЮЧИ ПІСЛЯ КОЖНОГО 
ВІЗИТУ МАЛЕНЬКИЙ ШТРИХ, КОТРИЙ ПОВИ¬ 
НЕН СПАНТЕЛИЧИТИ ЖЕРТВУ. НАПРИКЛАД, 
ВИМИКАЮТЬ ХОЛОДИЛЬНИК, КОРИСТУЮТЬСЯ 
ТУАЛЕТОМ І НЕ ЗЛИВАЮТЬ ПІСЛЯ СЕБЕ, ЦУП¬ 
ЛЯТЬ ТЕЛЕВІЗІЙНИЙ ПУЛЬТ, ЗАЛИШАЮТЬ М'Я- 


КІ ІГРАШКИ ЧИ ЛІТЕРАТУРУ СУМНІВНОЇ ЯКОСТІ, 
ЗМІНЮЮТЬ ЗАСТАВКУ НА КОМП'ЮТЕРІ, ЗА¬ 
ВОДЯТЬ БУДИЛЬНИК НА ЗОВСІМ НЕЗВИЧНИЙ 

для жертви час. Здавалося б, це суцільні 

ДРІБНИЦІ, ОДНАК ВОНИ ДІЄВІ! ВЛАСНИК ОСЕЛІ 
ПОЧИНАЄ ВІДЧУВАТИ НЕВИДИМУ ЧУЖУ ПРИ¬ 
СУТНІСТЬ І СТАЄ ВРАЗЛИВОЮ. 

Зокрема, ФСБ регулярно вдирало¬ 
ся ДО КВАРТИРИ РОСІЙСЬКОЇ ПОМІЧНИЦІ 
РЕДАКТОРА БРИТАНСЬКОГО ВИДАННЯ 

Тне Сьароіаіч. Жінка мешкала сама. 

Одного ВЕЧОРА, ПОВЕРНУВШИСЬ ДОДОМУ 
ПІСЛЯ РОБОТИ, ВОНА ПОМІТИЛА, ЩО ЇЇ БЕ¬ 
РЕТ ЛЕЖИТЬ НА ПІДЛОЗІ ПОСЕРЕД КІМНАТИ. 

Жінка була впевнена, що ще зранку 

ВІН ВИСІВ НА ГАЧКУ. ВОНА ДІЛИТЬСЯ ІНЦИ¬ 
ДЕНТОМ зі своєю матір'ю, однак та від¬ 
мовляється ВІРИТИ І ЗАПЕВНЯЄ, ЩО ЦЕ ї 
Й ЛИШЕ здається. Візити ПРОДОВЖУЮТЬ¬ 
СЯ, А НАПОЛОХАНА ЖІНКА ВВАЖАЄ, ЩО 
ВОНА ПОЧИНАЄ БОЖЕВОЛІТИ, І ВПАДАЄ У 

депресію. Урешті їй вривається терпець, 

ВОНА ЙДЕ З РОБОТИ І РОЗРИВАЄ УСІ ЗВ'ЯЗ¬ 
КИ З ГАЗЕТОЮ. 

Такий стиль пресингу є тактично 

ВИСНАЖЛИВИМ, ОДНАК ВИПРАВДОВУЄ СЕ¬ 
БЕ! ЛЮДИНІ, У ЯКОЇ ЧАС ВІД ЧАСУ гостює 
ГОРЕЗВІСНА СПЕЦСЛУЖБА, РАНО ЧИ ПІЗНО 
ПОЧИНАЄ ЗДАВАТИСЯ, ЩО У НЕЇ ЇДЕ ДАХ. І, 

ЩО НАЙГОЛОВНІШЕ, - ЦЕ ТАКА ФОРМА ПСИ¬ 
ХОЛОГІЧНОГО ТЕРОРУ, НА ЯКУ НЕМОЖЛИВО 
ПОСКАРЖИТИСЬ. У ПРАВООХОРОННИХ ОР¬ 
ГАНАХ НАВІТЬ СЛУХАТИ НЕ СТАНУТЬ ПРО ТЕ, 

ЩО ХТОСЬ ЗА ВАШОЇ ВІДСУТНОСТІ СИСТЕМА¬ 
ТИЧНО ПРОНИКАЄ ДО ОСЕЛІ, ЩОБ СКОРИС¬ 
ТАТИСЯ ВБИРАЛЬНЕЮ. КОЛИ ЛЮДИНА РО¬ 
ЗУМІЄ, ЩО ЛИШАЄТЬСЯ САМ-НА-САМ ЗІ 
СВОЄЮ БІДОЮ, ЗЛАМАТИ ЇЇ СТАЄ ЩЕ ЛЕГШЕ. 

ЯКЩО ВИ ЖИВЕТЕ В РОСІЇ, ТО ДИВУВА¬ 
ТИСЯ немає чому. Але зрозумілим є 

ПРИНАЙМНІ ОДНЕ! ТАМТЕШНІ ДОМОВИКИ - 
ЦЕ НЕ ДОБРІ БОРОДАНІ, ЩО ОБЕРІГАЮТЬ 
ДОБРОБУТ ОСЕЛІ, А ПІДСТУПНІ Й ЦИНІЧНІ 

ФСБшники. 

Юпїя Бпсізнюк 
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Если разобраться, 
немецкии фашизм — бьіл 
лишь доведением до 
логического абсолюта 
позиции человека в 
отношении всех прочих 
живьіх существ на 
емле. Хоть убейте меня, 
но особой разницьі 
между расовим 
ашизмом и фашизмом 
зволюционньїм, которьій 
исповедует 99,9% 
человечества, нет 
никакой. 

(Александр Невзоров, 
«Лошадиная 
Знциклопедия») 


екідька днів тому автор даних рядків став 
вегетаріанцем. Але щоб вас не насто¬ 
рожував короткий термін нового стилю 
життя у поєднанні з голосними заявами та 
впевненим тоном, варто додати, що стати 
вегетаріанцем автор мріяв іще з 12 років, 
тому дізнатися про це явище більше часу 
вистачило. Звичайно, фізичні зміни ще 
попереду, але моральні вже давним-давно 
сталися. А у цьому питанні, знаєте, важливі¬ 
ші саме моральні. 

Одразу хочу сказати (і тим самим заспо¬ 
коїти), що у цьому матеріалі не буде жодних 
картинок типу «тваринам також боляче», 
фотографій з м’ясокомбінатів та птахофа¬ 
брик, посилань на тисячу та один фільм про 
жорстоке поводження з тваринами, гризні 
між ученими і так далі. Цей матеріал - про¬ 
сто щось на кшталт «про вегетаріанство без 
істерик». 

Для початку і тим, хто все ще плутається: 
вегетаріанці це ті, хто не їсть м’яса тварин. 
Сюди ж - до м’яса тварин - відносяться 
також і риба з морепродуктами. Тобто будь- 
яке м’ясо - табу. Це звичайні вегетаріанці, 
яких також називають лакто-ово-вегетарі- 
анцями. Існують ще деякі «різновиди» або 
«підвиди», наприклад, окремо лакто-та 
ово-вегетаріанці. Обидві групи не вжи¬ 
вають м’ясо, проте різняться невеликим 
особливостями: перші не вживають яйця, 
але дозволяють собі молочну продукцію, 
другі - навпаки, відмовляються від молока, 
але їдять яйця. 

Але далі цікавіше. Окрім вегетаріанства 
зараз на слуху також слово «веганство». 
Якщо просто, то вегани - це вегетаріан- 
ці-фанатики. Але це я умовно і з любов’ю, 
звичайно. Вегани - увага - не їдять м’ясо 
тварин, не вживають молочні продукти, 
яйця, іноді відмовляються також від меду 
та обов’язково від побутових продуктів 
тваринного походження (хутро, шкіра і так 
далі), а також від продукції, яка тестується 
на тваринах (практично вся побутова хімія, 
косметика, шампуні-креми-гелі, ліки й 
інше). Також часто не вживають у їжу про¬ 
дукти, до складу яких входять компоненти 
тваринного походження (наприклад, жела¬ 
тин, який отримують у результаті переробки 
сполучної тканини тварин). Тобто веганство 
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- це найбільш сувора форма вегетаріан¬ 
ства. 

Хоча, до речі, це надто умовне формулю¬ 
вання, адже існує також веганське сиро¬ 
їдіння, штука лякаюча та особисто мені 
незрозуміла. Тобто тут уся їжа мало того, 
що без м’яса-риби-молока-яєць, так ще й 
без будь-якого приготування чи теплової 
обробки. Я не можу збагнути, що поганого, 
скажімо, у смаженій картоплі, але хтось, 
певно, таки розуміє. І не тільки вегани-си- 
роїди, а ще й фрукторіанці це розуміють. А 
от зрозуміти їх - це вже складніше. Для до¬ 
відки: фрукторіанство - це вживання лише 
тієї їжі, заради якої рослини не потрібно 
знищувати (певно, хтось таки прислухався 
до «аргументів» на кшталт «а рослинам та¬ 
кож боляче, чого їх ви їсте?»). Здебільшого 
фрукторіанці їдять плоди фруктів, іноді доз¬ 
воляють собі овочі, горіхи та зернові, але 
ідеал - це 100% фруктів у раціоні. Доволі 
радикальний напрям, що сказати. 

Окрім сухої теорії хочу прояснити також 
дуже важливий і актуальний аспект: не всі 
вегетаріанці вкрай експресивні особисто¬ 
сті, які будуть виривати у вас тарілку з кот¬ 
летами з рук та жбурляти цими ж котлетами 
в обличчя зі словами типу «Ти їси трупи! 
Отямся! Думаєш, цій корові було не боля¬ 
че?! От зараз я ввімкну тобі «Землян», і ти 
все зрозумієш...» Тобто такі, звичайно, є (і 
хочеться одразу від імені всіх більш урівно¬ 
важених вегетаріанців попросити вибачен¬ 
ня за наших надто імпульсивних однодум¬ 
ців), але, все-таки, їх не так уже й багато. 
Просто шуму роблять ледь не за всіх, тому 
й здається, що таких більшість. До того ж 
подібні «просвітники» не розуміють, що 
викликають зворотній ефект, і, якщо б на 
мене накинувся зі своїми порадами подіб¬ 
ний фанатик, то я б іще 48 разів подумала, 
перед тим як відмовитися від м’яса або 
навіть увімкнути згаданий фільм. 

До речі, а ось фільм («Земляни») таки не¬ 
поганий, повинна сказати. Більше того, на¬ 
стільки непоганий, що я навіть підтримую 
думку, що подивитися його було б корисно 
кожному. Не задля того, аби відмовитися 
від м’яса-риби-хутра-цирків, а просто, аби 
бути у курсі подій і не відгороджуватися від 
реалій. Реалії страшні, проте ми беремо 
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у них участь без перебільшення кожного дня, 
тому не завадило б і дізнатися, щоб не всліпу 
той чи інший вчинок робити, а вже усвідомле¬ 
но, з власною позицією. 

Але рухаємося далі. 

Просто тому, що мене дратує, коли після 
довгого переліку відомих вегетаріанців мені 
кидають залізобетонний аргумент: «Але ж Гітлер 
також був вегетаріанцем!» І все, Ейнштейн з 
Платоном одразу на задній план, Шварценеггер 
голову понурив, да Вінчі засумував. До речі, 
зараз існує доволі підкріплена доказами думка, 
що Гітлер якраз не був вегетаріанцем, хоча і 
прагнув цього. 

А якщо серйозно, то спочатку я хотіла залиши¬ 
ти тут список гучних імен, які кожен із вас не 
раз чув, і єхидно зазначити, що всі ці люди ве¬ 
гетаріанці. Але потім, коли пішла шукати якийсь 
коротенький список, знайшла, на подив собі, 
величезний перелік, який поділили навіть на 
розділи («актори», «спортсмени», «музиканти», 
«філософи», «журналісти» тощо). * 

Тому я, намагаючись стримувати себе і не 


Насправді ці причини теж часто на слуху, щось 
на кшталт «шкода тварин, люблю тварин, люди 
нічим не відрізняються від тварин» і т.д. Трохи 
рідше можна почути «м’ясна індустрія шкодить 
економіці та екології планети». Приблизно з 
такою ж частотою «вегетаріанці живуть довше, 
живуть здоровіше, живуть бадьоріше, живуть 
щасливіше». Не подумайте, що я кажу це глузли¬ 
во, адже насправді кожна з названих груп якщо 
не на 100% істинна, то на 70 так точно. Щодо 
першої, усе стає зрозуміло, тільки-но починаєш 
шукати інформацію про горезвісні птахофабри¬ 
ки, м’ясокомбінати та інші закулісні подробиці 
з життя наших котлет; друге - цілком обґрунто¬ 
вана думка, підтверджена безліччю зрозуміло 
виконаних графіків, де можна побачити витра¬ 
ти на м’ясну індустрію у порівнянні з витратами 
на агрокультури; третє також не ховається від 
уваги, навіть на славетній Вікіпедії, на сторінці 
«Вегетарианство» можна побачити чимало ре¬ 
зультатів медичних досліджень, у яких порівню¬ 
ються вегетаріанці з невегатаріанцями. Але я 
обіцяла зробити цей матеріал спокійним і «без 


зайняти все місце в журналі, перелічу імена 
лише тих, хто у свій час дуже вразив мене сво¬ 
єю приналежністю до вегетаріанців (тобто не 
Ейнштейн і не Пол Маккартні). Наприклад: зга¬ 
дуваний уже Арнольд Шварценеггер (так, це не 
жарт був), Адріано Челентано, 51:іп§, Річард Бах 
(не композитор, а письменник, «Чайка на ім’я 
Джонатан Лівінгстон»), Брюс Лі, Сократ, Ісаак 
Ньютон, Вольтер, Девід Копперфільд, Том Йорк 
(РасІіоІіеасІ), Жан-Клод Ван Дамм, Джаред Лето 
(ЗО Зесопсіз Іо Магз), Мадонна, Віктор Пеле- 
він, Майл Джексон, Біллі Джо Армстронг (Сгееп 
йау), Любко Дереш, принцеса Діана, Сільвестр 
Сталлоне, Олександр Невзоров, Брайан Адамс, 
Пенелопа Крус, Бі-2 (обидва вокалісти), Ентоні 
Хопкінс, МоЬу, Георгій Віцин, Савелій Крама- 
ров, Микола Носков, Володимир Соловйов. 

І ще один момент хотілося б прояснити. Моти¬ 
вація відмови від м’яса. 

Чому все-таки ми обираємо такий стиль жит¬ 
тя? Що нами керує? 

Взагалі існує 2 умовні групи причин: медичні 
та моральні. Перша - це заборона на вживан¬ 
ня м’ясної продукції, викликана якоюсь хворо¬ 
бою, станом здоров’я або чимось іншим, на 


істерик», тому все вищезгадане кожен з вас 
може побачити натиснувши декілька клавіш. 
Справді нескладно і справді вся інформація у 
відкритому доступі. 

Але хотілося б сказати ще про одну причину. 
Звучить вона приблизно так: чим менше ми 
задовольняємо свої примітивні фізичні примхи, 
тим більше відкривається простору для духовно¬ 
го розвитку. Коли твоє щастя не в тарілці бор¬ 
щу, а, наприклад, у пізнанні світу, мистецтва, 
себе, інших і до безкінечності - це, на мою 
думку, трохи ближче до Людини і трохи далі від 
тварини. А люди, безумовно, відрізняються від 
тварин, адже не зупиняються на своєму біоло¬ 
гічному рівні, де «поїв-поспав-розмножився» та 
щасливий, ми прагнемо все-таки чогось біль¬ 
шого. Ну, маємо, тобто, прагнути. 

Аби закінчити не так спокійно, як починала: 
мені здається, що знати, як виробляють м’ясо, 
яке кожен споживає ледь не щодня, варто, бо 
це чесно. Я знаю, я розумію, я схвалюю, тому 
їм, або ж я знаю, я розумію, я не схвалюю, 
тому не їм. Інакше ми як Шаріков у «Собачому 
серці»: не читав, але засуджую, не читав, але 
згоден. Інакше це споживацтво та й усе. 


що вкаже лікар. Це не так уже й цікаво. Цікава 
друга група причин, тобто вільне волевиявлен¬ 
ня людини. 




Ірина Звездовська 
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Коли ми заходимо в магазин, то надаємо пере¬ 
вагу жовтим цінникам у «Сільпо» і червоним 
цінникам в «АТБ». Бідність стала не просто про¬ 
блемою більшості громадян України, а стилем 
життя. Ми перестали миритись і боротись з бід¬ 
ністю, бо вона стала звичним станом. Люди на¬ 
вчилися з цим жити і повністю пристосувались, 
як і до будь-яких негативних реалій українського 
суспільства, будь це тендерна дискримінація чи 
сексуальна. Придбай дешеві продукти меншої 
якості, подбай про свою зачіску і манікюр само¬ 
стійно, купуй речі в секонд-хенді - ось типовий 
рецепт економії і виживання, що сприймається 
суспільством як норма. Єдиний спосіб боротьби з 
бідністю - типові «кухонні» розмови. 




# 


* # 
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_ 

дише одне але: це зазвичай атрибут жінок. 
Сумочка з дермантину, бронебійні колготки на 
ч • 40 днів і бідність - ось що повинна мати ледь 
не кожна українська жінка у своєму гардеробі. 
Денис Горбач у своїй публікації «На жіночо¬ 
му дні» влучно зауважує: «Україна підписала 
усі можливі конвенції та пакти про тендерну 
рівність, однак заробітна плата жінок і досі у 
середньому на 33% нижча, ніж чоловіків». Ще 
сто років тому жінка не вважалась повноцін¬ 
ною людиною. Зараз вона вже не є домашнім 
улюбленцем, але все ще скоріш служниця, аніж 
громадянин. 

У передмові до колективного матеріалу «Пре- 
карна праця» вказано на одну з очевидних 
причин такої прикрої ситуації: «Роботодавці не¬ 
охоче беруть на роботу у постійний штат моло¬ 
дих жінок, які ще не мають дітей, через побою¬ 
вання, що вони вийдуть у декретну відпустку в 
найближчому майбутньому. Як наслідок, моло¬ 
ді жінки змушені перебиватися нестабільними 
підробітками у сфері послуг і стають більш за¬ 
лежними від фінансової підтримки чоловіків». 
Тендери мають рівні права, однак далеко не 
однакові можливості. Жінка завжди прив’язана 
до свого головного обов’язку на думку суспіль¬ 
ства - репродуктивної функції, тому вона не 
може виконувати відповідальну роботу, займа¬ 
ти високих посад, отримувати гідну заробітну 
плату. Ненадійний працівник - в умовах жор- 
стого капіталізму це звучить як вирок. 

Довести наявність такого факту легко, хоч 
«бідна жінка» звучить скоріш як аксіома. Роз¬ 
гляньмо основні «докорінно» жіночі профе¬ 
сії: секретарка, продавчиня, вихователька, 
вчитель, робітниця сфери послуг (перукар, 
візажист, прибиральниця). Якщо відбуваєть¬ 
ся спад престижності якоїсь професії - жінки 
одразу її окуповують. Кумедним є хоча б по¬ 
рівняння ставлення до неприбуткової та при¬ 
ниженої професії «секретар», що у минулому 
була виключно чоловічим високооплачуваним 
* 'заняттям під красивою та солідною назвою 
«діловод». Це стосується не лише сфери послуг. 
У зв’язку зі зневажливим ставленням в Укра- 
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їні до наукової інноваційної сфери, протягом 
останніх років ми спостерігаємо зростання 
кількості жінок-науковців. У колективному мате¬ 
ріалі «Прекарна праця» також наведено цікаву 
статистику, що підтверджує цей соціальний 
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факт: «За даними Держкомста- 
ту, на 1 жовтня 2011 року в 
економіці України працювали 
14895 докторів наук, що на 
3,3% більше, ніж роком рані¬ 
ше. При цьому кількість чоло¬ 
віків збільшилась на 1,7%, а 
жінок—на 8,8%». 

Звідки виникла така очевидна 
несправделивість? Більшість 
соціологів, як і згаданий вище 
Денис Горбач, вважають це 
історичним надбанням суспіль¬ 
ства. Праця завжди розподі¬ 


лялась між статями так, щоб 
виробнича частина жіночої 
праці обов’язково могла по¬ 
єднуватись з репродуктивною 
частиною. «Паши і не припиняй 
народжувати» - так коротко 
можна описати головний прин¬ 
цип поділу праці на чоловічу 
та жіночу. Здавалось би, коли 
зникла потреба народжувати 
максимальну кількість безплат¬ 
них робочих рук - дітей - то му¬ 
сив зникнути і стереотип. Але в 
Україні все зводиться до майже 
сакрального «є робота - і слава 
Богу». Хай низькооплачувана, 
дискримінаційна і з жахливи¬ 
ми умовами праці, головне 
що є. Ти повинна виконувати 
максимальну кількість роботи 
за мінімальну зарплату, бо є 


страх «армії працівників», що 
вже завтра готові зайняти твоє 
робоче місце. Врешті-решт, 
роботодавець має багато мож¬ 
ливостей придбати собі дешеву 
робочу силу, китайців он необ¬ 
межена кількість (не сприймай¬ 
те це як расову дискримінацію, 
скоріше констатацію реального 
стану речей). Таким чином жін¬ 
ки стають бідними не лише че¬ 
рез історію, а ще й через брак 
можливості побороти цю пекучу 
несправедливість. Краще не 
підіймати голову і не розгинати 
спину, бо звільнять і не прига¬ 
дають твого імені. Алан Берубе 
категорично стверджує наяв¬ 
ність того, що ми усі відчуваємо 
інтуїтивно, як навислий над ма 1- 
ківкою Дамоклів меч: «Той, хто 
справді візьметься за боротьбу 
з системою, стане загрозою, 
мішенню для знищення, саме 
на ньому зосередяться най- 
впливовіші інституції». 

То на кого ж покладатись у 
вирішенні цієї гнітючої пробле¬ 
ми? Рятівний круг і одночасно 
примарна надія - феміністич¬ 
ний рух. Однак і в його вузьких 
колах не існує якоїсь спільної 
думки щодо цього аспекту. 
Візьмемо хоча б пробле 
галізації секс-роботи, як 
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що навіть не має місце в Україні. Феміністки 
зосереджуються на тому, що це принижен¬ 
ня жінки, отже проституцію слід обов’язко¬ 
во знищувати. Однак в журналі «Спільне» 
було опубліковано цікаву анонімну статтю 
секс-працівниці, що висловлює шокуючу 
думку. У своїх більше демогогських дискусіях 
ніхто не враховує думку самих працівниць 
цієї сфери, вважаючи їх нерозумними ство¬ 
ріннями, яких грубо використовують капіта¬ 
лістичні патріархи. «Замість того, щоб дізна¬ 
тися, що думають секс-робітниці про свою 
роботу, наскільки вона є для них важливою, 
які відчуття та переживання вона викликає, 
нам кажуть просто зупинитися на тому, що 
споживачі начебто насправді не потребу¬ 
ють таких послуг. Таким чином робітниця 
зводиться до об’єкту, який треба рятувати 
незалежно від того, хоче вона того чи ні». Чи 
не є це дискримінацією прихованою у шафі 
під назвою «фемінізм»? Виходить, що фемі¬ 
ністки хочуть рівності для жінок, не слухаючи 
усіх жінок. І чи не є думка, що жінки секс-ін- 
дустрії є неадекватними та неповноцінними 
«жертвами обставин», з самого початку дис- 
кр мінаційною? Є Таким чином ми бачимо 
новий факт, нову причину того, що жінкам 
важко давати собі раду з бідністю. До пану¬ 
вання чоловіків над жінками ми звикли, а 
що ми думаємо щодо панування жінок над 
жінками? 

Давайте наголосимо на ще одній чарівній 
обставині, чому жінки мають менше мож¬ 
ливості працювати на хорошому робочому 
місці. У традиційній українській сім’ї жінка 
'має дві роботи: офіційна, за яку отримує 
мінімальну заробітню плату, та добровіль¬ 
но-примусова «домашня» робота. Мова 
про побутове «я розкидаю шкарпетки, а 
ти - прибирай». Барбара Еренрайх чудово 
пояснює, чому домашні турботи вважаються 
принизливими: «Влаштовувати безлад, який 
муситиме прибирати інша людина - розки¬ 
дати шкарпетки, розмазувати зубну пасту по 
дзеркалу у ванній, залишати посуд не поми¬ 
тим після нічного перекусу - означає здійс¬ 
нювати домінування в одному з його німих, 
інтимних проявів. І коли той, за ким приби¬ 
рають, увесь час виявляється чоловіком, а 
та, хто прибирає, систематично виявляється 
жінкою, отримуємо формулу відтворення 



чоловічого домінування з покоління в поко¬ 
ління». Жінка завжди перебуває у постійному 
стресі, бо виконує подвійне навантаження. 
Однак все не завершується звичайною 
домашньою експлуатацією. Існує ціла сфера 
«веселих прибиральниць» - галузь еконо¬ 
міки з найбільшим букетом перехресних 
дискримінацій: расова, тендерна, класова. 
Дон Аслетт, власник цілої мережі компаній 
надання послуг з прибирання в СІНА, якось 
прокоментував традиційно зневажливе став¬ 
лення до працівників цієї сфери так: «Мента¬ 
літет у людей такий, що якщо ти прибираєш 
— значить, ти покидьок». Коли вищий клас, 
майнова еліта, домінує над середнім кла¬ 
сом, який щодня миє їм ванну та чистить 
столове срібло, коли класична іспанська 
сім’я домінує над українською робітницею, 
коли чоловіки по всьому світу вважають жін¬ 
ку «берегинею домашнього вогнища» і нічим 
більшим... Як не називати це невиліковними 
синдромами хворобливості суспільства? 

Думка авторів наведених публікацій хоч і 
розглядає цю пробелму з різних сторін, але 
доповнює одна одну. Тендерна дискимінація 
звісно поширюється і на чоловіків, взяти 
хоча б те, що батько-одинак далеко не має 
таких прав, як самотня мати. Такий погляд 
теж наявний, але він ніяким чином не супе¬ 
речить тому, що бідність фемінізується. Кра¬ 
ще об’єднатись у спільний фронт людей, що 
стомилися від постійного обмеження прав 
уявною системою, «яка знає краще». 

Не варто сприймати слова соціологів чи 
навіть мої авторські як ще одну нахабну 
спроба розширити межі жіночих прав. Це 
не істеричне бігання топлес з плакатами, а 
обґрунтована і цілком спокійна констатація 
факту. Бідність в Україні - проблема для усіх. 
Вона не є винятково жіночою проблемою, 
хіба що представникам давно вже не пре¬ 
красної, а скоріш постійно згорбленої, статі 
значно важче якось боротись з цією пробле¬ 
мою. Легше знову купити дешеву косметику 
в кіоску біля зупинки, ніж змінити давно 
вкладене в голову розуміння жіночого при¬ 
значення. 

Песя козуО 
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Сорочка у клітинку, підвернені джинси, підтяжки, гордість 
за приналежність до робітничого класу, любов до музичних 
напрямів регі та ска, аполітичність. І на противагу їм 
високі військові чоботи, шкіряні куртки, хард/«мгпіі;е 
рошег» рок, агресивність, расизм і нацизм. Що може 
об'єднувати людей, які є носіями першої і другої 
пи характеристик? І ті, й інші є представниками 
культури скінхедів. 


С кажу навіть більше: люди, 
які підпадають під другу 
категорію, насправді є бон- 
хедами. «Стоп, стоп, стоп, - 
подумаєте ви, - які ще бонхеди? Я 
«Американську історію X» дивився/ 
лась - це скінхеди. А оті, перші, то 
взагалі невідомо-хто». Що ж, тоді 
мені доведеться зламати цей сте¬ 
реотип, який фільми, суспільство і 
ЗМІ вклали у вашу голову. І щоб це 
зробити, трохи зануримось в істо¬ 
рію. 

Британія, 60-ті роки. Країна 
сягнула неабиякого економічного 
розвитку. Молодь ставала фінансо¬ 
во незалежною від батьків: тепер 
вони могли витрачати купу грошей 
на одяг, книги, музику. Так вини¬ 
кає субкультура МОЛІВ (англ. Мосіз 
від Мосіегпізт, Мобізт)- молоди¬ 
ків, вдягнених у дорогі італійські 
костюми, спраглих до новинок у 
всьому: музиці, кіно, літературі, 
при цьому надзвичайно акуратних 
і стриманих. Хоч моди і були фінан¬ 
сово забезпечені, та все ж нале¬ 
жали до робітничого класу. Тому 
усі ці фешн-витребеньки багатьма 
сприймались як бажання прихова¬ 
ти своє «коріння». Внаслідок цього 
від модів відділились так звані 
хаод-моди або скінхеди. 

(КІНХЕДИ (англ. Зкіпбеасіз - брито¬ 
голові, від зкіп — шкіра и їіеасі — 
голова) також були приналежними 
до робітничого стану і пишалися 
цим. Гордість своїм походженням 
проявлялась як у зовнішньому ви¬ 
гляді, так і у світогляді. Так, скінхеди 


вдягали підтяжки, які приталювали 
сорочки (аби ті не заважали при 
роботі), високі чоботи із залізни¬ 
ми носками (раптом на заводі на 
ногу впаде щось важке), підгорну 
джинси (знову ж таки для зручнос 
при роботі). Головним гаслом цієї 
субкультури було «РететЬег уоиг 
гооіз!» («Пам’ятай своє «корін 
ня!»). 

Що ж до музики, то на по¬ 
чатковому етапі розвитку сво¬ 
єї субкультури скіни слухали 
ска, рокстеді і, ви не повірц 
те, регі. Цікавий факт: 
у юному віці до лав 
скінхедів входив сам 
[)0& МДРАІ: він носив 
високі військові чобо¬ 
ти, камуфляж і стригся 
«під нуль». (От вам і 
расова дискримінація 
серед скінхедів). 

До речі, про зачіску «під нуль». 
Представники даної субкультури по¬ 
любляли ходити на футбольні матчі 
й підтримувати улюблені команди, і 
Та тому, хто щось знає про футбол, 
відомо, що англійці... е-е-ем... не 
найспокійніші вболівальники, так 
би мовити. Тобто найагресивніші. 
Так, скінхеди часто брали участь у 
сутичках, тому для зручності но¬ 
сили короткі зачіски. Натрапивши 
на одну із таких сутичок, якийсь 
журналіст назвав її учасників «бри¬ 
тоголовою юрбою». Так, власне 
з’явилась назва «скінхед». 

Просуваємось далі. Кінець 70-х 
- початок 80-х. Британію захо- 




пила панк-культура. На фоні цієї 
течії виникає стріт-панк або «Оі!» 

- яскраві, швидкі, грубі мелодії 
й тексти, орієнтація на ро¬ 
бітничий клас. Напрям «Оі!» 
став невід’ємним атрибутом 
скінхедів. Тепер, коли музика 
стала важливою частиною 
субкультури, музичні групи 
своїми текстами, поведін¬ 
кою, поглядами значно 
впливали на неї. Тому 
вперше у філософії скінів 
стали з’являтись політичні 
ідеї. 

Тут не можна не зга¬ 
дати про панк-групу 
«5кге\л/с1гіуег», яка першою 
заявила про свої не¬ 
онацистські погляди. 
Симпатизуючи «Націо¬ 
нальному фронту» (не¬ 
офашистській органі¬ 
зації в Англії), 
вони прийняли 
расистську по¬ 
зицію і почали 
формувати 
праве крило 
субкультури 
скінхедів. На¬ 
вала іммігран¬ 
тів у Британію, 
яд країн Європи, еко¬ 
номічна криза лише посприяли 
росту неонацистських і расист¬ 
ських поглядів серед молоді, 
яка вважала, що «чорношкірі», 
«латиноси»та інші відбирають у 
них роботу і є причиною усіх бід. 
Саме у цей час відбувся роз- 
серед скінхедів та поява 
ВОНХЕДІВ (англ. ВопебеасІ - тупо¬ 
головий), які й стали уособлен¬ 
ням даної субкультури у су¬ 
спільстві. Отже, «Національний 
ронт» та інші неофашистські 
організації своєю пропагандою 
и скінхедів до власних 
блені від фінансової 
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скрути і тотального безгрошів’я, 
навчені ненавидіти представни¬ 
ків інших рас і національностей, 
НС-скінхеди (скінхеди - націонал-со¬ 
ціалісти) або бонхеди були агресив¬ 
ними, жорстокими і безжальними. 

У ЗМІ постійно з’являлись новини 
про напади скінів на афроамери¬ 
канців, лати носі в та інших. 

На сЬоні НС-скінів виникають 
Ш Н. (англ. РесІ & АпагсГіізІ: 
Зкіпбеасіз - «Червоні» та анар- 
хо-скінхеди) та ШАР. (англ. 
Зкіпбеасіз А^аіпзі РасіаІ Ргеіисіісез 
-«Скінхеди проти расовоїупере- 
дженності»). Перші втілювали почат¬ 
кову філософію «рідного» робітничо¬ 
го класу. Але використовували вони 
для цього ідеї соціалізму, комуніз¬ 
му та анархізму. І ті, і ті вважали 
НС-скінхедів своїми злісними во¬ 
рогами, через що між ними часто 
бували сутички. 

Як реакція на новоявлені «відхи¬ 
лення» утворились так звані «тра¬ 
диційні» скінхеди. Вони притриму¬ 
вались філософії і поглядів перших 
скінів —пам’ять про «коріння (ро¬ 
дина, робітничий клас) та аполитич- 
ність. їхнім неофіційним лозунгом 
став — «ПететЬег ІИе Зрігії ої 69» 
(англ. - «Пам’ятай дух 69-ого»). Тра¬ 
диційні скінхеди вірять, що саме 
1969 рік став вершиною розвитку 
скінхед-культури. Отож, ці «консер¬ 
ватори» все ще слухають ска, реггі 
та «Оі!» і носять підтяжки. На сьогод¬ 
нішній день на Заході переважають 
саме традиційні скінхеди. 

Тому коли ваші бабусі/дідусі/ 
батьки/вчителі/знайомі наступного 
разу скажуть вам про на цисті в-скін- 
хедів - тупоголових хуліганів та 
бандитів без адекватної ідеології 
- порадьте їм спочатку бодай тро¬ 
хи ознайомитись із цим явищем, 
перш ніж поверхнево про них 
судити. 


ГПарсіна 
ГПїкеп адзе 













впохо/ втиснута 

В десягаапїгагая 


Серед усіх прикладів стилю життя 

РОЗУМНО БУЛО Б ОБРАТИ НАЙЯСКРАВІШИЙ. 

Та ні, не розумно, це було б класно. 
Саме так хочеться описати час, ко¬ 
ли СТИЛЬ І СПОСІБ ЖИТТЯ НАРЕШТІ ПЕРЕ¬ 
СТАЛИ БУТИ СИНОНІМАМИ. ЛЮДСТВО ВИ¬ 
ГАДАЛО ЛАТЕКС, БАБЕТУ І, ГОЛОВНЕ, СВО¬ 
БОДУ ТА КИНУЛОСЯ «ВО ВСЕ ТЯЖКИЕ». 

Покоління контрастів, що за десяток 

РОКІВ ЗУМІЛО ПОЧАТИ ПРОТЕСТУВАТИ, 
ПРОТЕСТУВАТИ ПРОТИ ПРОТЕСТІВ, А ВРЕШ¬ 
ТІ РЕШТ ЦЕ ВСЕ ЗАПЕРЕЧИТИ. ОДРАЗУ 

попередження: щось нове ви навряд 
ЧИ ДІЗНАЄТЕСЯ. Це скоріше «пост 
ПРИЄМНОЇ НОСТАЛЬГІЇ» ЗА ПЕРІОДОМ, 
СПРОБУВАТИ ЯКИЙ НАМ НЕ ДОВЕЛОСЯ. 

А ШКОДА. Отож, ХОЧЕТЕ УЯВИТИ СОБІ 
ЕПОХУ, КОЛИ 4 МУЗИКАНТИ ЗМОГЛИ «СТА¬ 
ТИ популярнішими від ісуса»? Вітаю 
у «свінгуючих» 60 -х! 

«Ми були в захваті, ми уявляли, що 
залишили все сум’яття та безглуздя по¬ 
заду, а тепер виконуємо свою єдину і 

БЛАГОРОДНУ ФУНКЦІЮ ЧАСУ - РУХАЄМОСЯ,» - 
ЗАПРОШУЄ у подорож ГЕРОЙ КУЛЬТОВОГО 
роману Джека Керуака «На дорозі». 


Йдіть і зловіть «попутку». Саме у 60-х 

АВТОСТОП ПЕРЕТВОРИЛИ З БАНАЛЬНО ДЕШЕ¬ 
ВОГО способу пересування на ЦІЛЕ МИС¬ 
ТЕЦТВО. Калейдоскоп міст, людей, істо¬ 
рій, ЩО СТАВ ОДНИМ З УОСОБЛЕНЬ СВОБОДИ. 

Зловіть Снеуроі_ет імраі_а, Ропо МизтАис, 

А, ЯКЩО ПОЩАСТИТЬ, НАВІТЬ \/0І_КЗ\Л/АСЕІЧ ТІ. 

І НЕ турбуйтеся, якщо водієм виявився 
темношкірий. Бо світ нарешті став то¬ 
лерантним, А У США стараннями Мар- 

ТІНА ЛЮТЕРА КіНГА ПРИЙНЯЛИ ЗАКОН ПРО 
ЗАБОРОНУ РАСОВОЇ ДИСКРИМІНАЦІЇ. ФОНТАН¬ 
ЧИКИ ДЛЯ ПИТТЯ ПОЗБУЛИСЯ ТАБЛИЧКИ «СОІ. 
ОПЕР», І В ТОЙ ЖЕ ЧАС ТАБЛИЧКИ «КОЛОНІЯ» 
ПОЗБУЛИСЯ 32 АФРИКАНСЬКІ КРАЇНИ. 

Телебачення ж нарешті стало кольо¬ 
ровим І ДОСТУПНИМ. Воно перетвори¬ 
лося НА СВОЄРІДНУ ЗБРОЮ МАСОВОГО ГІП¬ 
НОЗУ. Реклама вийшла на новий рівень 

І СТВОРИЛА СВІТ, У ЯКОМУ МИ ЖИВЕМО І 

нині. Пережувала і виплюнула у потріб¬ 
ному ПОРЯДКУ ВСІ СУСПІЛЬНІ ЦІННОСТІ, 
СОЦІАЛЬНІ РОЛІ ТА НАПИСАЛА І ДОСІ ДІЄВІ 
ПРАВИЛА НАТОВПУ ЕПОХИ СПОЖИВАННЯ. 

Масова культура - ось що нам принес¬ 
ли 60 -ті. «іноді щось здається гарним 
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ЛИШ ТОМУ, ЩО ТРОХИ ВІДРІЗНЯЄТЬСЯ від 

навколишніх предметів», - сказав Енді 
Уорхол ТА ВІДКРИВ свою «фабрику». А 
потім довів, що КАРТИНИ ПРОДАЮТЬСЯ 
ЗА МІЛЬЙОНИ НАВІТЬ ТОДІ, КОЛИ ЦЕ БАНКА 

супу. Особливо, якщо ти живеш швид¬ 
ко І ПОМИРАЄШ МОЛОДИМ. А ЩЕ КРАЩЕ - 
залишаєш ГАРНИЙ ТРУП. 

Особливо, коли телебачення вже 

ЗДАТНЕ ПОКАЗАТИ ЦЕ МАЙЖЕ В УСІХ КОЛЬО¬ 
РАХ ВЕСЕЛКИ. І ПОЧИНАЄ ПОКАЗУВАТИ ЗА¬ 
БАГАТО. У 1963-МУ НА опуклих ЩЕ ек¬ 
ранах уся Америка побачила одне з 
найгучніших ВБИВСТВ В ІСТОРІЇ - куля 
ПОТРАПИЛА У ПРЕЗИДЕНТА КЕННЕДІ. ГАГА- 

рін злітав на орбіту, а Армстронг ЩЕ 
далі, інші сіли у (майже жовту) субма¬ 
рину і спустилися в Маріанський жолоб. 
А ОСЬ КІНЕМАТОГРАФ поки відставав: 
«Сніданок у Тіфані», «Фантомас» і жахи 
від Хічкока знімали все ще в ч\б. Жа¬ 
хів у той час вистачало і В РЕАЛЬНОСТІ. 
Розквіт «холодної війни» і гонка озб¬ 
роєнь, будівництво Берлінської стіни 
та війна у В’єтнамі, і, звісно, вічний 
революціонер Че Гевара, що будував 
свободу і соціалізм під ядерною ношею. 
Як повелося у 60-х, на усі явища 

ІСНУВАВ АНТИПОД, ТОМУ ЗАКОНОМІРНИМ 
СТАЛО ВИНИКНЕННЯ ПАЦИФІЗМУ. І «ДІТЕЙ 
ПРИРОДИ», ЯКІ БІЛЯ ВОГНИЩА ЗАТЯГУВАЛИ 
«Аі_І_ УОІІ ІЧЕЕР 15 І_ОУЕ», РОЗШИРЮЮЧИ 
СВІДОМІСТЬ ЛЕГКИМИ наркотиками. Десь 
ТУТ ЛЮДСТВО ПРИЙШЛО І ДО НАСТУПНИХ 
ЯВИЩ - ФЕМІНІЗМУ І СЕКСУАЛЬНОЇ РЕВО¬ 
ЛЮЦІЇ. Хоча можливо цьому посприяли 

МІНІ-СПІДНИЦІ ТА БІКІНІ - ТЕЖ ВИНАХОДИ 
«ВІЛЬНОГО ДЕСЯТИЛІТТЯ» . 


Мода цього періоду взагалі не підда¬ 
ється жодним правилам. Міні, міді та 
МАКСІ змінювалися не роками, а погля¬ 
дами. Повальна синтетика, тільки тому, 
що «ми тепер можем» і вона не мнеться, 
та ледь не домоткане конопляне полотно. 
Начесані шиньйони та чітка геометрія. 
Жаклін Кенеді, перша леді, на яку рів¬ 
нялись, ТА ТвіГГІ, ЯКА назавжди внесла 
анорексію в список підліткових хвороб. 
Саме тоді людство стало схоже в своїй 
унікальності та своєму бунті. Селінджер, 
Харпер Лі та Кен Кізі - просто читайте. 
Тне Веаті_е5, Тне Пошмс Зтоиез, Тне \Л/но, 
і_ео іерреілч, Ріічк Рі_оуо, Тне Роорз, 

Боб Ділан - вони написали стільки всьо¬ 
го геніального, що навіть через 50 РО¬ 
КІВ люди не втомилися це слухати. 

Артер аі_і_, у 60-х було надто БАГАТО 
всього, ЩОБ втиснути це все у 10 РО¬ 
КІВ, і тим більше - у один нарис. «Ми 
уявляли, що залишили все сум’яття та 
безглуздя позаду, і в захваті від цього 
точно не були,» - ТАК З ВИСОТИ XXI СТО¬ 
ЛІТТЯ я б перефразувала Керуака. Але 
ПОКИ МАШИНУ ЧАСУ НЕ ЗНАЙТИ У НАЙБЛИЖ¬ 
ЧОМУ СУПЕРМАРКЕТІ, РАДЖУ СОБІ ТА УСІМ, 

ХТО ДОЧИТАВ ДО ЦЬОГО МОМЕНТУ, поди¬ 
витися «Північ в Парижі» та заспокої¬ 
тися. Епоха - це стан душі, який ко¬ 
жен ВПРАВІ СТВОРЮВАТИ собі сам. і не¬ 
хай Тне Веапез на вінілі знайти вже 

НЕ ТАК ПРОСТО, ПОКИ В НАВУШНИКАХ ГРАЄ 
«І-ЕТ ІТ ВЕ» ПОКОЛІННЯ СВОБОДИ ВІЧНО З 
ВАМИ. 


Вероніка П<уаька 
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ловосполучення «сучасне мисте¬ 
цтво» у більшості людей асоціюється 
з дитячою мазнею, вульгарними 
формами, беззмістовністю та від¬ 
вертою бездарністю. Інші ж робсГ" 
ти не викликають ніяких емоцій окрім 
бажання якнайшвидше забути побачене. 
Або ж це дитячі каракулі типу «я б теж так 
зміг». При цьому деякі з них продаються 
за величезні гроші та вважаються ге¬ 
ніальними. 

Наприклад, усім відомий «Чорний ква¬ 
драт» Малевича. Дуже відома картина, 
на створення якої окрім чорної фарби і 
холсту нічого не знадобилося. Хоча це не 
зовсім так. Малевич, як і багато сучасних 
художників вмів малювати не лише свої 
круги чи прямокутники. Просто суцільний 
чорний квадрат був маніфестом нового 
напрямку мистецтва: супрематизму, де 
нічого не має значення, окрім кольору. 
Малевич був розумним дядьком та вмів 
гарно малювати, але його життєві цінно¬ 
сті штовхали його на змінення мислення 
людей щодо візуального мистецтва. Тож 
насправді робота стає чимось на кшталт 
посилання на автора, чиї думки ми вже 
сприймаємо та починаємо бачити, поди¬ 
вившись на картину. 

Або ж каляки-маляки Поллока: автор 
просто клав полотно на підлогу та роз¬ 
бризкував фарбу. Цікаво те, що ці карти¬ 
ни цінні в першу чергу для художника: їх 
створення приносило йому надзвичай¬ 
не задоволення, він впадав у «творчий 
транс», малював годинами та лише потім 
аналізував кінцевий результат. Тоді він 
знаходив і сенс, і ідею, і так далі. Але яку 
цінність може нести таке «мистецтво» для 
інших людей? 

Це надзвичайно складне питання, 
однозначної відповіді на яке неможливо 
знайти. В першу чергу варто пояснити, 
що напрямів у сучасному мистецтві 
надзвичайно багато. Кожен з них може 
деяким людям підходити, а іншим ні. 
Можна навіть сказати, що майже у кож¬ 
ного художника свій окремий стиль, який 
хоч якось і можна класифікувати за спо¬ 
собом зображення чи за ідеологічною 
складовою, та все одно це ще не буде до 
кінця точно. Суть мистецтва - зобрази¬ 



ти щось. При чому це «щось» взагалі не 
має бути конкретним, наприклад: любов, 
дружба, самотність, незвершені надії, 
смуток, реакція на події в житті автора, 
його враження. Класичні художники, щоб 
у глядача викликали певні асоціації, ма¬ 
лювали символи, але завданням сучас¬ 
ного «чистого» мистецтва є зображення 
цих абстрактних моментів без посеред¬ 
ників. А як зобразити щось неконкрет¬ 
не? Неконкретно! Мазнею, спонтанними 
рухами, що йдуть, як кажуть самі худож¬ 
ники, «прямо з душі». Це, наприклад, 
суть абстрактного експресіонізму, який 
би «міг намалювати кожен». Так, міг 
би. В цьому випадку художник саме той 
«кожен», що наважився виплеснути свої 
емоції та почуття в реальний світ. Ніякої 
форми, ніякої гармоніі, ніяких правил. 
Чисте мистецтво. 

Але як відрізнити мистецтво від від¬ 
вертої мазні? А ніяк. Будь-який нездара 
може стати «художником» та «творити». А 
те, що він робить, буде мистецтвом лише 
тоді, коли інші повірять в це. І, якщо 
пощастить, він продасть абсолютно не 
цінну НІЧИМ річ за міліони лише тому, 
що це ж «агі». 

Світ мистецтва ще більш гнучкий, ніж 
світ моди. Те, що неактуально сьогодні, 
потім може коштувати мільйони. Найгір¬ 
шим тут є ця нестабільність. Якась абсо¬ 
лютна бездарність може випадково по¬ 
трапити у світ мистецтва, заснувати нові 
течії та моніторити свої ідеї. Такі випадки 
трапляються доволі часто, псуючи смак 
людей. Критики знаходять якісь потай¬ 
ні глибокі думки, які не вкладав автор, 
вигадують щось нове та значно пере¬ 
оцінюють роботу митця. Коли не існує 
конкретних правил і стандартів, оцінити 
якість роботи неможливо, отже, і цінність 
таких робіт існує лише на словах. 

Тому абсолютно неможливо об’єктивно 
оцінювати будь-яке нетрадиційне мис¬ 
тецтво. Але навіщо взагалі оцінювати 
об’єктивно? Це ж мистецтво, воно має 
або подобатись або ні. Не треба слухати 
інших чи читати, що є ним, а що ні. Вірте 
тільки собі. 


щкссігп рот 
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мистецтво 


Буревій поетицних 

сердець 


М’які та принципові, спокійні та буй¬ 
ні, НАЇВНІ ТА відчайдушні! їхні по-чуття 

ВСЕПОГЛИНАЮЧІ, ЯК ПІЩАНА БУРЯ, І НІЖНІ, 

ЯК ВИШНЕВИЙ ЦВІТ,. Вони ЗІ СВІТОМ, І ВОД¬ 
НОЧАС ВОНИ САМІ. ЇХНЯ ТВОРЧІСТЬ ДИХАЄ 
МОЛОДІСТЮ І ЗАПАЛЮЄ ВОГОНЬ ЮНОСТІ в 
СЕРЦІ КОЖНОГО ЧИТАЧА... ВОНИ - РОМАН¬ 
ТИКИ, І ВОНИ ВІДКРИВАЮТЬ СВІТ ЕМОЦІЙ ТА 

підрвідомого! 

їх ЦІКАВИТЬ КОХАННЯ, ПРИРОДА, ЕКЗОТИКА, ПО¬ 
ДОРОЖІ... Слово ЖИВЕ І ТРЕМТИТЬ У ЇХНІЙ ПОЕЗІЇ: 

АЮДАГ 

Люблю дивитись я із Аюдагу скелі, 

Як СПІНЕНІ ВАЛИ БІЖАТЬ ЙОМУ ДО НІГ 

Рядами чорними - чи, ніби срібний сніг, 

На сонці виграють, мов райдуги веселі. 
Штурмують мілину вони у буйнім хмелі, 
Немов морських потвор іде страшний набіг; 
Здобудуть -1 назад одходить військо їх, 
Корали й перли нам лишивши на тарелі. 
Твоя ПОДОБА ЦЕ, ПОЕТЕ МОЛОДИЙ! 

Так грізних пристрастей бушує буревій; 

Та ліру ти підняв -1 в серці супокій. 

Навала відійшла по довгій обороні, 
Безсмертні лиш пісні зронивши в час погоні. 
За них віки тобі вінком прикрасять скроні. 
Адам Міцкевич (переклав М. Рильський) 


Яких ЖЕ ПРЕКРАСНИХ СПІВЦІВ ПРИРО¬ 
ДИ Й ЛЮДСЬКОЇ ДУШІ ВІДКРИЛО НАМ 

ХУІІІ-ХІХ століття! Хвиля романтизму 
тоді котилася Європою, даруючи світу 
перлини поетичного мистецтва: 

Співав соловейко, і липа цвіла, 
Всміхалося сонце, скрізь радість була; 

А ТИ ЦІЛУВАЛА МЕНЕ, ОБІЙМАЛА 
І ТАК ДО ТРЕМТЯЧИХ ГРУДЕЙ ПРИГОРТАЛА... 

Кричав чорний ворон, і лист опадав, 

І СОНЯЧНИЙ ПРОМІНЬ ТАК ПРИКРО блищав; 

«Прощай!» - ми сказали. - Холодне 
прощання! 

Ти ГРЕЧНО ВКЛОНИЛАСЬ НА ГРЕЧНЕ ВІТАННЯ. 

Г ЕНРІХ Г ЕЙНЕ 

(переклала Леся Українка) 

Романтики прагнули змін. Вони ви¬ 
ступали проти канонів симетричного і 
«надто правильного» класицизму та 
заперечували раціоналізм доби Про¬ 
світництва. Романтизм - це новий тип 

СВІДОМОСТІ, НОВА ІДЕОЛОГІЯ, ДЛЯ ЯКОЇ ХА¬ 
РАКТЕРНІ культ почуттів, НЕПРИЙНЯТТЯ 
буденності, звеличення душі: 


_ /Л* . 


Ми РОЗЛУЧИЛИСЬ 
В НІМОМУ РИДАННІ. 

Біль серця щирий - 
Як ЖИТИ ДАЛІ? 

Блідість і холод щік, 
Цілунку лід... 

День той мені прорік 
Самотність літ. 
Ранкова росинка 
Зависла в брові - 
Тремчу безсило, 
Неначе тоді. 

Брехня обіцянок, 
Людський поголос... 

І Я НЕ ЦУРАВСЯ 

Кохання твого. 

Ім’я твоє чую - 

І ДОСІ ЗДРИГАЮСЬ. 

Надії на чудо 
Вже не зосталось. 

Не знати нікому, 

Як Я ТЕБЕ ЗНАВ. 

Не зможу й до скопу 
Зректись твоїх зваб. 
Таємна любов, 
Страждання німе... 
Брехня твоя знов 
Струїла мене. 

Якщо СУДИЛАСЬ 
Нам зустріч неждана, 

ЯК ТЕБЕ СТРІНУ? 

- В НІМОМУ РИДАННІ. 

Джордж Байрон 
(переклала О. Тільна) 


МИТЦІ-РОМАНТИКИ НЕ ЗОБРАЖУЮТЬ 
ДІЙСНІСТЬ, А ФІЛЬТРУЮТЬ ТА ПРИКРАШАЮТЬ 

ЇЇ. Для них існують два світи - реаль¬ 
ний ТА УМОВНИЙ РОМАНТИЧНИЙ. НА ПРЕ¬ 
ВЕЛИКИЙ ЖАЛЬ, ці ДВА ВИМІРИ НЕ ЗАВЖДИ 

співіснують гармонійно. Розбіжності 
МІЖ МРІЄЮ ТА буденністю, уявою і реа¬ 
льністю, БАЖАНИМ І ДІЙСНИМ СТВОРЮЄ 
НАСТРІЙ ВІДЧАЮ ТА БЕЗНАДІЇ - «СВІТОВУ 

скорботу»: 


ХОТІВ БИ ЖИТИ ЗНОВ У ГОРАХ 

Хотів би жити знов у горах 
Дитям безжурним, як колись, 
Блукать між скель, в морях суворих 
Між хвиль розбурханих нестись. 

-> 
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ммстщтво 


Моя ж душа, мов птах прип'ятий, 

Що ПРАГНЕ СКЕЛЬ І ВИСОТИ, 

Страждає в Англії пихатій, 

В КРАЮ ЛУКАВСТВА Й НІМОТИ. 

Дай утекти мені, талане, 

На лано урвищ і горбів. 

Забудь всі титули й кайдани, 

Лакуз вельможних і рабів. 

Веди мене на хмурі скелі, 

Де стогне грізний океан,- 
Верни в дитинства дні веселі, 

Дай серцю відпочить од ран. 

Я МАЛО ЖИВ, ТА відчуваю: 

Чужий я в цьому світі лжі. 

Навіщо ж темрява ховає 

Той ЗНАК ОСТАННЬОЇ МЕЖІ? 

Я СПАВ, Я СНИВ ПРО ЩАСТЯ, доки 
Не заступив тих марень гніт,- 
То, Правдо, промінь твій жорстокий 
Вернув мене у ниций світ. 


Туди б, з незлобним серцем, в бурю, 
На те безлюддя, до стихій! 

Волію пустку дику й хмуру, 

Таку ж, як дух похмурий мій. 

О, ЯК МЕНІ З ДУШНОГО СВІТУ, 

Мов ГОЛУБ ДО СВОГО КУБЛА, 

У НЕБО ГРОЗОВЕ ЗЛЕТІТИ, 

В КОЧІВЛЮ СОНЦЯ ТА орла! 

Джордж Байрон 
(переклав Д. Паламарчук) 

Однак не тільки сум стискає серце 
романтиків! Почуття гумору знайоме 

ЇМ ТАК САМО ДОБРЕ, ЯК І ВІДЧАЙ. У ПОЕЗІЇ 
МИТЦІ РОМАНТИЗМУ ЛЮБЛЯТЬ ПОЖАРТУВА¬ 
ТИ, І, ТРЕБА ВИЗНАТИ, ЇМ ЦЕ ВДАЄТЬСЯ! 

Стара троянда 

Хоч МОЛОДА ВОНА БУЛА, 

Та серце сильно обпікала. 

А ЧАС ІШОВ - ВОНА РОСЛА. 

І ОСЬ - ТРОЯНДОЮ ВЖЕ СТАЛА. 


Кого ЛЮБИВ - ДАВНО НЕМА ВЖЕ, 

Та й друзі розійшлись, як дим. 
Надію втративши назавше, 

Вже й серце стало крижаним. 

Хай інколи тамує келих 
Скорботу й біль, нехай уста 
Сміються між питців веселих,- 
Я СЕРЦЕМ ЗАВ>КДИ сирота. 

Як СЛУХАТЬ ляси разуразні 
Не друзів і не ворогів, 

Кого У ТЛУМ СТРОКАТИЙ БЛАЗНІВ 

Маєтність або сан привів! 

Де ж друзів коло? Чом не склалась 
Та приязнь вірна і свята? 

Набрид мені вертепний галас 

І ВТІХ НЕЩИРИХ МАРНОТА. 


А, ти, о Жінко, світоч вроди, 

Й ТОБІ РОЗРАДА І ЛЮБОВ, 

Та в серці в мене стільки льоду, 

Що Я Й ДО ТЕБЕ ОХОЛОВ. 

Цей світ лукавства і облуди 

Я Б ПРОМІНЯТЬ НА КРАЙ ХОТІВ, 

В ЯКОМУ ВІЛЬНО ДИШУТЬ ГРУДИ 

Між темних урвищ і хребтів. 





Все дужче я бажав її, 

Бо НАД УСЕ ВОНА ГАРНІША. 

Та після спроб я зрозумів: 

її ШИПИ ЗА ВСЕ ГОСТРІШІ. 

Вона із часом помарніла. 

Розбита вітром і зів'яла, 

«Мій любий Г енріх», - шепотіла, 
Коханим вже мене назвала. 

«Тіенріху, прийди!» - гукає 
Найкрасніша квітка в світі. 

Вже на ній шипів немає, 

Лиш ОДИН - НА ПІДБОРІДДІ. 

Надто гостра ця щетина, 

Виглядає дуже гидко. 

В МОНАСТИР іди, дитино, 

Або ж поголися швидко! 

Г ЕНРІХ Г ЕЙНЕ 

(переклала Світлана Лісовик) 
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Сапфірової синизни 
Твої глибокі очі. 

Щасливець той, кому вони 
Всміхаються охоче. 


А СЕРЦЕ В ТЕБЕ - ТОЙ АЛМАЗ, 

Що ГРАНЯМИ ЯСКРІЄ. 

Щасливець, з ким воно весь час 
Г орить і ПЛОМЕНІЄ. 


Напіврозкриті, надять, звуть 
Твої РУБІНИ-ГУБИ. 

Щасливець той, кому шепнуть 
Вони жадане: «Любий!» 

Якби щасливчика того 
Зустрів я в ТЕМНІМ ЛІСІ, 

ІЙ-ПРАВО, ЩАСТЯ ВІН СВОГО 

Волів би сам зректися. 

ГЕНРІХ ГЕЙНЕ 

(переклав Д. Бобир) 













Кожен з нас ніколи б не наважився робити те, що зараз вважас своім 

ПРИЗНАЧЕННЯМ - ПИСАТИ ДЛЯ ЛЮДЕЙ. 0КБИ НЕ 

інститут журналістики КНУ імені Тараса Шевченка. Місце, де все почалось. 
Хочеш розпочати щось свос? Бути корисним для людей і бачити більше? 
Не варто вагатись. ( питання щодо вступу? еасевоок.сом/цніу.убтцр 




І 



1 

І -1 


1 \ 


и 


; 


IV 

1 


Ї0ХШ- 

Ш( 

\Олі 

ш ІЩ\ ґТ 1 

%т 


«т» 

Заснований 25 лютого 2014 року 
№21, 29 листопада 2014 року 
Головний редактор: Леся Козуб 
Літ. Редактор: Ірина Звездовська, 


Марина Мікєладзе. 

Дизайнери: Леся Козуб, Ніна Коробко. 
Адреса видавництва: м. Київ, 
вул. Мельникова, 36/1 
Номер підписаний до друку 31.10.2014 


Автори несуть відповідальність за 
достовірність інформації. 

Сгеаііуе Сошшоп8(сс) 

Усі використані фото є у загальному до¬ 
ступі та не захищені авторським правом. 









